Sinuosul drum al aplicarii Regulamentului (UE)
2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului
in Romania. Instante.

Conf. univ. dr. Ignatescu Camelia



Introducere

® Regulamentul 2016/679 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea
datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date (Parlamentul European, 2016) si de
abrogare a Directivei 95/46/CE privind Regulamentul general privind protectia datelor
(Parlamentul European, 1995) act normativ cu aplicabilitate directa in statele membre, a intrat in
vigoare la data de 25 mai 2018 in toate statele membre ale Uniunii Europene.

® In Romania acest regulament nu reprezenta o noutate absolutg, intrucat Legea 677/2001 si
Legea 102/2005 privind infiintarea, organizarea si funtionarea Autorltatu Nationale de
Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal reprezenta un cadru legislativ similar,
insa mediatizarea excesiva a GDPR-ului a avut un impact mai puternic, mai ales in ceea ce
priveste normele sanctionatorii, astfel incat au fost activati mai multi actori implicati.

Daca persoanele fizice sau juridice, autoritatile publice, agentiile sau alte organisme care
prelucreaza datele cu caracter personal in numele operatorului au incercat sa rezolve problemele
imputernicind, angajand sau apeland la servicii externe, instantele s-au confruntat, pe doua
directii, cu probleme privind, pe de o parte, managementul institutional si, pe de alt3 parte, cu
obligatia de a interpreta dreptul national, in conformitate cu dreptul comunitar, datorita
prioritatii acestuia din urma.




Cuprins

® Aplicabilitatea Regulamentului general privind protectia datelor (RGPD)
la nivelul instantelor judecatoresti

® Prelucrarea datelor personale in sistemul ECRIS si preluarea pe portalul
instantelor de judecata

® Dreptul la stergerea datelor. Dreptul la opozitie. Consecinte. Solutii.




Aplicabilitatea Regulamentului general privind protectia datelor
(RGPD) la nivelul instantelor judecatoresti

® Raportat la aplicabilitatea RGPD la operatiunile de prelucrare a datelor
efectuate de catre instantele care actioneaza in exercitiul functiei lor
judiciare, art. 55 alin. (3) din requlament stabileste ca ,Autoritatile de
supraveghere nu sunt competente sa supravegheze operatiunile de prelucrare
ale instantelor care actioneaza in exercitiul functiei lor judiciare”.

® De asemeneaq, in conformitate cu prevederile art. 2 alin. (2) lit. d) din acelasi
act normativ,, Requlamentul nu se aplica prelucrarii datelor cu caracter
personal de cdtre autoritatile competente in scopul prevenirii, investigarii,
depistarii sau urmaririi penale a infractiunilor, sau al executarii sanctiunilor
penale, inclusiv al protejarii impotriva amenintarilor la adresa sigurantei
publice si al prevenirii acestora”.




Aplicabilitatea Regulamentului general privind protectia datelor
(RGPD) la nivelul instantelor judecatoresti

® Relativ la aplicabilitatea Regulamentului de catre instante, textul considerentului (20) din
preambul prevede ca: ,Degsi prezentul requlament se apl/ca inter alia, activitatilor instantelor
si ale altor autoritati judiciare, dreptul Uniunii sau al statelor membre ar putea sa precizeze
operatiunile si procedurile de prelucrare in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter
personal de catre instante si alte autoritati judiciare. Prelucrarea datelor cu caracter personal
nu ar trebui sa fie de competenta autoritdtilor de supraveghere in cazulin care instantele igi
exercita atributiile judiciare, in scopul garantar// independentei sistemului judiciar in
indeplinirea sarcinilor sale judiciare, inclusiv in luarea deciziilor. Supravegherea unor astfel de
operatiuni de prelucrare a datelor ar trebui sd poatd fiincredintata unor organisme specifice
din cadrul sistemului judiciar al statului membru, care ar trebui sd asigure in special
respectarea normelor prevazute de prezentul regulament sa sensibilizeze membrii sistemului
judiciar cu privire la obligatiile care le revin in temeiul prezentului requlament si sa trateze
plangerile in legatura cu astfel de operatiuni de prelucrare a datelor.”

* Coroborand aceste reglementdri, rezulta ca Regulamentul se aplica in operatiunile de
prelucrare a datelor cu caracter personal pe care le realizeaza instantele judecatoresti, cu

titlu de exceptie fiind reglementata doar infiintarea unui organism specnglc din cadrul

sistemului judiciar cu rol de supraveghere a operatiunilor de prelucrare a datelor personale.



Prelucrarea datelor personale in sistemul ECRIS si preluarea pe portalul
instantelor de judecata.

® In sistemul ECRIS, instantele de judecata opereaza date cu caracter personal
(in sensul art. 4 pct. 1 din Requlament), detinand proprietatea asupra bazelor
de date si continutului acestora. Datele prelucrate in ECRIS sunt preluate
automat pe portalul instantelor de judecata, , Ministerul Justitiei avand doar
competente informatice in intretinerea si suportul din punct de vedere
tehnic al aplicatiei ECRIS, informatiile de tip continut fiind in administrarea

instantelor de judecata.

® Portalul instantelor de judecata cuprinde site-urile tuturor instantelor de
judecata din Romania, prin intermediul acestei aplicatii putand fi consultate
listele de sedinta si informatii despre dosare, printre care si numele partilor.

® Scopulinstituirii acestui mecanism consta in asigurarea unei mai mari
transparente a activitatii instantelor, oferind informatii referitoare la
organizarea si activitatea sistemului judiciar din Romania.



Prelucrarea datelor personale in sistemul ECRIS si preluarea pe portalul
instantelor de judecata.

Prelucrarea datelor cu caracter personal, inclusiv sub aspectul dezvaluirii acestora, se
realizeaza la consimtamantul persoanei vizate sau in conditiile de exceptie de la
consimtamant, prevazute de art. 6, art. 9 si art. 10 in functie de natura datelor si categoriilor
de date colectate si prelucrate.

Spre exemplu, pentru datele care nu au un caracter special, art. 6 din RGPD stabileste o
serie de situatii, printre care:

- persoana vizata si-a dat consimtamantul pentru prelucrarea datelor sale cu caracter
personal pentru unul sau mai multe scopuri specifice - lit. (a)

- prelucrarea este necesara in vederea indeplinirii unei obligatii legale care ii revine operatorului
- lit.(c)

Alin 2 al aceluiasi articol statueaza ca ,,statele membre pot mentine sau introduce dispozitii
mai specifice de adaptare a aplicarii normelor prezentului regulament In ceea ce priveste
prelucrarea in vederea respectarii alineatului (1) literele c) si e) prin definirea unor cerinte
specifice mai precise cu privire la prelucrare si a altor masuri de asigurare a unei prelucrari
legale si echitabile, inclusiv pentru alte situatii concrete de prelucrare, astfel cum este
prevazut in capitolul IX”



Prelucrarea datelor personale in sistemul ECRIS si preluarea pe portalul
instantelor de judecata.

Legislatia nationala contine anumite prevederi privind publicarea pe portalul instantelor de
judecataq, astfel:

Art. 215 alin. (1) din Codul de procedura civila stab|Ie§te ca: ,,Pentruﬁecare edinta de
Jjudecatd se va intocmi o listd cu procesele ce se dezbat in acea zi, care va fi afisatd pe portalul
instantei si la uga salii de sedinta cu cel putin o ord inainte de inceperea acesteia. Lista va
cuprinde si intervalele orare orientative fixate pentru strigarea cauzelor. Dispozitiile art. 220
sunt aplicabile”.

De asemenea, potrivit art. 167 alin. (2) din acelagi cod , Citarea prin publicitate se face
afisandu-se C/tat/a la usa instantei, pe portalul instantei de judecata competente si la ultimul
domiciliu cunoscut al celui citat. In'cazurile in care apreciaza ca este necesar, instanta va
dispune si publicarea citatiei in Monitorul Oficial al Roméniei sau intr-un ziar central de largd
raspandire”.

Observam ca in aceste situatii expres prevdzute de lege prelucrarea indeplineste conditia
de legalitate prevazuta de art. 6 lit. ¢) din Regulament, fiind necesara in vederea indeplinirii
unei obligatii Ie?ale care ii revine operatorului, astfel ca, pentru prelucrare, nu este necesar
consimtdmantul persoanei vizate.



Dreptul la stergerea datelor. Dreptul la opozitie. Consecinte. Solutii.

Dispozitiile art. 17 si art. 212 din RGPD reglementeaza dreptul la stergerea datelor (,dreptul de a fi uitat”) si
dreptul de opozitie (la prelucrarea datelor), stabilind conditiile de exercitare ale acestora prin prisma unor
limitari, nefiind drepturi absolute.

Asa cum rezulta din informatiile cu privire la datele cu caracter personal publicate pe portalul instantelor,
persoanele care doresc ca numele sa nu apara pe portal trebuie sa se adreseze instantelor (in calitate de
proprietare ale bazelor de date ECRIS), ,,acestea putand utiliza, strict din punct de vedere tehnic, optiunea
de confidentialitate la introducerea datelor in aplicatia ECRIS pentru ca acestea s fie eliminate side pe
portal”.

Din punct de vedere tehnic, sistemul ECRIS permite confidentializarea dosarelor, cu precizarea cg, prin
bifarea acestei optiuni, dosarul cu acest atribut nu va fi vizibil in cadrul portalului ‘Ministerului Just|t|e| (pag.

16 din manualul de utilizare ECRIS).

Avand in vedere faptul cd instantele sunt proprietarele bazelor de date ECRIS (care cuprind si date cu
caracter personal), iar Ministerul Justitiei, prin Departamentul Tehnologia Informatiei, coordoneaza
activitatea informatica in cadrul mstantelor (art. 154 si 155 din Regulamentul de organizare si functionare a
Ministerului Justitiei), considerdm c& cererile vizand dreptul la op02|t|e (art. 21) fata de ,prelucrarea datelor
sunt de ,,competenta instantelor (instantele ,prelucreaza datele” cat timp procesul este perol, iar,,
opozitia” la prelucrare poate fi exercitatd in timpul prelucrdrii), iar cererile vizand exercitarea dreptuIU| la
stergerea datelor de pe portal (art. 17, sau dreptul de a fi vitat) sunt de ,competenta” Ministerului Justitiei.
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Dreptul la stergerea datelor. Dreptul la opozitie. Consecinte. Solutii.

Art. 21 din RGPD prevede ca:

.(2) In orice moment, persoana vizatd are dreptul de a se opune, din motive legate de situatia particulard in care
se afla, prelucrarii in ‘temeiul articolului 6 alineatul (1) litera (e) sau (f) sau al articolului 6 alineatul (1) a datelor
cu caracter personal care o privesc, inclusiv credrii de profiluri pe baza respectivelor dispozitii. Operatorul nu mai
prelucreaza datele cu caracter personal, cu exceptia cazuluiin care operatorul demonstreazd ca are motive
legitime si imperioase care justificd prelucrarea i care prevaleazd asupra intereselor, drepturilor si libertdtilor
persoanei vizate sau ca scopul este constatareaq, exercitarea sau apdrarea unui drept in instanta.

Este de observat ca art. 21 din RGDP comporta o serie de conditii, i anume, persoana vizata are dreptul sa
se opuna, din motive legate de situatia particulard in care se aflda (conform opiniei ANSPDCP, acest aspect
trebuie dovedit), iar prelucrarea sd vizeze art. 6 alin. (1) lit. e) sau f). Ori, aga cum am ardtat, prelucrarea
datelor se realizeazs prin prisma art. 6 alin. (1) lit. ¢) ,in vederea |ndepI|n|r|| unei obligatii Iegale respectiv
asigurarea publicitatii listelor de sedintad ori citarea prin publicitate. In acest sens, art. 212 nu aduce atingere
indeplinirii unei obligatii legale a operatorului, in mdsura in care prelucrarea se realizeazéi in acest scop.

Deosebit, este de observat ca art 21, reglemantand dreptul persoanei vizate de a se opune prelucrdrii,
conduce la ideea ca, acceptdnd opoz:t/a operatorul nu mai prelucreaza datele, de unde ar rezulta
imposibilitatea |nstante| de ainregistra si repartiza dosarul in care figureaza ca parte persoana care a
exercitat dreptul de opozitie, instanta fiind , practic, in ipostaza de a nu-si putea indeplini obligatiile legale.




Dreptul la stergerea datelor. Dreptul la opozitie. Consecinte. Solutii.

Art. 23 din RGPD, intitulat ,Restrictii”, prevede cd dreptul intern care se aplica operatorului de date poate
restrictiona prlntr 0 masura Ieglslatlva domeniul de aplicare al obligatiilor si al drepturilor prevazute la
articolele 12 - 22  $i 34, precum gi la articolul 5 in masurain care dispozitiile acestuia corespund drepturilor gi
obligatiilor prevazute de art. 12 - 22, atunci cand o astfel de restrictie respecta esenta drepturilor gi
libertatilor fundamentale si constituie o m3surd necesars Si proportlonala intr-o societate democratic3,
pentru a asigura, printre altele ,protejarea independentei judiciare si a procedurilor judiciare” (lit.f).

Cu privire la exercitarea dreptului la stergerea datelor, art. 17 din RGPD prevede ca :

.(2) Persoana vizata are dreptul de a obtine din partea operatorului stergerea datelor cu caracter personal care
o privesc, fard intarzieri nejustificate, iar operatorul are obligatia de a sterge datele cu caracter personal fdrd
intarzieri nejustificate in cazul in care se aplica unul dintre urmdtoarele motive:..

Principalul aspect care trebuie clarificat consta in durata de pastrare a dosarelor pe portalul instantelor,
fiind astfel necesara elaborarea unui ,nomenclator” de catre Comisia de actualizare a nomenclatoarelor
aferente aplicatiei ECRIS, al carui secretariat este organizat la nivelul Directiei Tehnologia Informatiei din
cadrul Ministerului Justi’giei.

Potrivit art 5 alin 1 lit (e) din RGDP ,, datele cu caracter personal sunt...pdstrate intr-o formd care permite
identificarea persoanelor vizate pe o perioadd care nu depdseste perioada necesard indeplinirii scopurilor in care
sunt prelucrate datele”




Concluzii

|. Regulamentul se aplica activitatilor de prelucrare a datelor cu caracter
personal pe care le realizeaza instantele judecatoresti si care nu se
incadreaza in nici una din situatiile expres exceptate.

. Pentru efectuarea operatiunilor de prelucrare a datelor personale de catre
instantele judecatoresti nu este necesar consimtamantul persoanei vizate.

lll. Art 22 RDGP nu aduce atingere indeplinirii unei obligatii legale a
instantelor, in masura in care prelucrarea se realizeaza in acest scop.

IV. Solicitarile de ,stergere a datelor” formulate in temeiul art. 127 RGPD sunt
de competenta Ministerului Justitiei, Directia Tehnologia Informatiei.



Concluzii

® V. Se va sesiza Ministerul Justitiei pentru:
® - elaborarea unui nomenclator privind durata de pastrare a datelor pe portalul instantelor;

® - efectuarea demersurilor necesare stabilirii unui organism specific din cadrul sistemului
judiciar care sa exercite atributiile de supraveghere a operatiunilor de prelucrare a datelor
personale de catre instante (considerentul 20 din preambulului RGPD);

- efectuarea demersurilor necesare in vederea introducerii unor dispozitii specifice de
adoptare a normelor regulamentului in ceea ce priveste prelucrarea datelor, cand
operatiunea are loc in indeplinirea ,,unei obligatii legale” (art. 6 alin. 2 si art. 45 din RGPD);

- efectuarea demersurilor necesare pentru completarea Legii nr 190/2018, privind unele
masuri de aplicare a Regulamentului, cap lll, ,, derogari”, in sensul restrictionarii
domeniului de aplicare al obligatiilor si drepturilor prev la art 12-22 din RGDP, pentru a
asigura, in conditiile art 23 din Regulament, ,, protejarea independentei judiciare si a
procedurilor judiciare”



Va multumesc!




